ONTKERKELIJKING EN CHRISTELIJKE CULTUURPOLITIEK

De bloemen, de vaas en het water

Willen de duizend bloemen van de cultuur bloeien, dan hebben ze de overheid als
vaas nodig, maar tegelijk onder andere het christelijk geloof als levend water.
Maar wil het christelijk geloof een blijvende invioed hebben op de cultuur dan
zal het daarin minstens vitaal en zichtbaar aanwezig moeten zijn. In een cultu-

reel beraad zouden kerken en christelijke politieke partijen nader moeten praten

over wat een christelijke cultuurvisie zou kunnen zijn.
Dr. F. DE LanGe

¢ commotie die het rapport van het Sociaal en Culturee! Planbureau (SCP)
*Secularisatie in Nederland. 1966 - 1991" (Rijswijk 1994) in kerkelijke kring
veroorzaakte was wellicht van meer betekenis dan de cijfers waarvan het rap-
port melding maakte. Met enige overdrijving kan men zeggen: de opwinding
over de voortschrijdende ontkerkelijking was nieuw. de gegevens erover
waren dat allerminst. Had het rapport nu z0'n effect omdat de boodschap dit
keer niet door ‘7o maar’ een paar sociologen werd gebracht, maar door een
overheidsinstelling? Sprak het rapport tot de kerkelijke verbeelding omdat het zich
nict beperkte tot een droge opsomming van sociologisch cijfermateriaal, maar op
grond van deze cijfers de lijnen doortrok naar de toekomst? Nu is reeds 54% buiten-
kerkelijk, maar de onderzoekers spreken de verwachting uit dat in 2020 nog maar een
Kwart van de Nederlandse bevolking lid zal zijn van een kerk. Gelovig zijn impliceert
niet per definitie ook kerklidmaatschap, maar ook de religiositeit van de Nederlander
zal naar verwachting van het rapport navenant afnemen. Het is aannemelijk dat in
2020 ‘nog ongeveer 25% van de bevolking er in verschillende mate religieuze opvat-
tingen op na kunnen houden’. Nu is dat nog ongeveer de helft,
De onderzoekers schetsen daarmee het voorland. dat de kerken te wachten staat. Ze
deden daarmee in feite niets meer dan de effecten van de geringe kerkelijke betrok-
kenheid van de huidige jongeren van 17 tot 30 jaar (28%) doorrekenen tot in hun
directe consequenties. Het toekomstbeeld dat de kerken in het rapport voorgeschoteld
krijgen liegt er dus niet om: 'De situatie met betrekking tot de christelijke godsdienst

en de kerken is bijzonder triest en de vooruitzichten zijn uitermate somber', 7o vatte

de godsdienstsocioloog G. Dekker zijn reactie op het genoemde rapport samen.
‘Wie de schoen past, trekke hem

; N aan’, zo kan men stellen; het is in de eerste plaats de
zaak van de Kerken om in beleidsvisies en -strategieén zich rekenschap af te leggen

van hun feitelijke minderheidspositie in een geseculariseerde samenleving. Zij begin-
nen daar nu ook mee, al is het voor menig theoloog veel te laat. Beschreef W.H. van
den Pol niet al in 1968 Het einde van het conventionele christendom?

Afbrokkelende normen en waarden

Behoort ontkerkelijking echter uitsluitend op de agenda van de kerken te staan? Dal
kan alleen degene verdedigen die bij godsdienst uitsluitend aan een volstrekt gepriva-
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tiseerde en geindividualiseerde zingevingsbehoefte denkt. Maar wie beseft dat religie
in de geschiedenis van de mensheid tot nog toe altijd een bron (wellicht de krachtig-
ste) van cultuurvorming is geweest, beseft dat het gelaat van de westerse cultuur
ingrijpend zal veranderen, nu zij afscheid lijkt te nemen van een van haar bronnen. En
dat beslist niet ten goede, zeggen niet alleen kerkleden. maar ook zij die vanuit chris-
telijke inspiratie in politicke partijen actief betrokken zijn. Men kan zich verbonden
weten aan christelijke waarden en normen zonder lid te (willen) zijn van een kerkge-
nootschap. Maar ook dan is men van mening dat een samenleving met een recht ver-
staan christendom als cultuurbeinvloedende factor beter af is dan een zonder.

Het CDA mikt nadrukkelijk ook op deze *zwevende gelovige'. voor wie een kerkelij-
ke band te zeer knelt. Niet alle godsdienst i1s geinstitutionaliseerd. en er is ook veel
christelijk geloof onder de mensen zonder dat het die naam uitdrukkelijk draagt.
Echter, de animo van theologen om al te enthousiast van "anoniem christendom’ en
‘kerk buiten de kerk’ te spreken is geluwd. Uit theologische eerlijkheid: men moet
geen mensen als ‘christen’ willen claimen die hetzelf niet willen zijq. Maar ook uit
sociologische redenen. De secularisatie-theologie, die in de jaren zestig van de nood
(van de ontkerkelijking) een deugd voor het christendom wilde muken. vindt nog
maar weinig steun. ‘Eindelijk kan het christelijk geloof eens laten zien wat het werke-
lijk inhoudt, nu het bevrijd wordt van het juk der kerk! pordceldc men toen. Onder-
zoek toont echter aan dat religie niet overleeft zonder institutionele steun. in e!k» geval
niet aan volgende generaties kan worden 0\'ergcdrggcn. Zon'dgr steun van en mbc.d—
ding in zichtbare gemeenschappen sterft een religieuze traditie af. En dat geldt niet
alleen voor de geloofsvoorstellingen, maar ook voor de daann.eg \crbondcr_] waarden
en normen. Het koketteren met de christelijke minderheidspositie als de enige moge-

lijke (want: écht christelijke) wordt nu eerder (en terecht) als “zure druiven-theologie
betiteld.

Christelijke politieke partijen zijn niet uitsluitend, maar op zyn nun\lEl?dlrcciL:‘l)hug‘;
kelijk van ondersteuning vanuit kerken en ggl\)oisgemeenschupper:.P in i;huer pkun
wereld, een houding tegenover de samenleving. ul@u: de socnplouk__ L] ‘HE .h "
niet bestaan zonder een aantal mensen dat deze visie en houding met -c:l)k..mr ee : Zﬂ
succesvol (dat wil zeggen: duurzaam) in stand houdt: dcze- SL"FW.L?L;IBJL:I :,:;;:‘_,Ok
‘geloofwaardigheidsstructuur’ van hun definitie van de unzrl\elkzjll\l‘luh;31 dm;u\‘mk o
van een christelijke kijk op de dingen. Kerken vormen van o\lj :lwr e oo e
de voedingsbodem van christelijke waarden en normen: en als Lg: kg gmaccm
nemen ze de laatste in hun val mee. Er zyn w ellicht vele oorzd “elmm:1 s
zingsnederlaag van mei 1994 de ontkerkelijking is er echter op 21 s

Tijd rijp voor LAT-relatie

. 0 ohrsteliik jtieke partijen in
Hun gezamenlijke minderheidspositie zou kerk ug‘-r"riii:ﬂ\\c(iol“ ”r,;“?yr vjﬁr,n‘m-
zekere zin weer in elkaars armen Kunnen dnJ\_Crl‘l- “_-’N kur.‘lljfi seweest. Vanuit de
ble. Want lange tijd zijn de verhoudm_gen op 1,1,1“‘ m". “hl\‘- orming bezighouden. ter-
kerken gezien: zij konden zich principieel nuet met "_]‘d;‘,c'“e Vi de Hu':’f die knecht
wijl het politieke handwerk d:ﬂ._j“\‘iSl :T;;blhli:-tjr‘trEJY heer willen worden. Maar
e q ilijk met knec sieee >
‘(’)‘fll;dv::.ldiiags [cﬁ;:tgﬁirelggfilllilik lL‘Iuien: hebben de kerkenldmﬁ:z‘r{ \!;"‘_:‘k\ j:[: E‘e‘[
rincipiéle compromiskarakter dat aan het politicke fm—ni‘- El:iude _ piet veeleer de
Prinoip) e {i - in hun vermeende trouw aan de Ge )nn. B omte huweliik
cl.msleluke.. Mgy ;chone handen wassend in onschuld’ He_t verl mPH 1 bed
Wlstushioutiog san. B 5E‘DOA mondde veelal uit in ¢en schmdlm_: \.m.m ;.k‘k ! mo;
tussen de kerken _Cr,‘ he‘l‘_ de verhouding van macht en gclurnl zorgde te :.nd.c“_ke
Vomja'l_hetlvcrschll in visie Opuch‘ dat had het CDA. De regeringsy cru.nlgo:,r“w“{m
;T_l:\'l“m%,m o \r::z;:';;:r;i:; ma;xr moeilijk met de ‘blik van onderen (BO
ik van boven v
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Lange tijd zijn de verhoudingen tussen kerken en christelijke politieke partijen op zyn minst
koeltjes geweest. Op de foto een ontmoeting tussen een CDA-delegalie en een delegatie van
de Hervormde Synode in de tweede helft van de jaren lachtig.

die de kerken probeerden in te nemen; vanuit het midde
anders dan vanuit de marge.

Maar wellicht is de tijd zachtjesaan wel njp voor een soort LAT-relatie. Living
Together - kerk en politiek blijven hun gesche
delijkheden houden. Desondanks hebben ze 1c
me relatie sprake kan zijn: hun gezamenlij
door gedeeltelijk dezelfde achterban wor,

n lijkt de samenleving zo

Apart
iden taken en afgebakende veraniwoor-
ch zoveel together, dat van cen duurza-
ke oriéntatie op de christelijke traditie, die
dt gedeeld. Beide bestaan bij i
" reitelif 4 . staan bij de gratie van
mensen die zich in willen zetten voor een christelijke kijk op de wereld, en de daar-
!1_1?5 \'grt_!()nden wuurdeq en normen. Op grond van deze lotsverbondenheid zou op
lf;|_|n nvn;l c;:n voorzichtige toenaderingspoging kunnen worden gedaan. De machts
xwestie hoeft althans minder dan vroeger bij v . ;
] voorbaat reeds het gesprek en hen te
e t gesprek tussen hen te

Vanuit FhFithﬂ-dCﬂ]ﬂCFi]liM.‘h gezichispunt biedt de visje die C.J. Klop. plaatsverv:

gcnd_dlrc_cleur van het Wetenschappelijk Instituug voor hclAC.DA r;’npli'l1 \}:L:':jdn
prnels;hnfl over “De cultuurpolitieke paradox “(*Noodzaak ¢n onw-e S ’I'JLI;]I 'Ld ‘L"'L
.ijrhr:tdsmvlued Op narmen en waarden’, Kampen 1993) heeft gmr\:*LLE |:_|IEI i
inziens \‘rut:hlbun: aanknopingspunten. Op een tweetal F;U"lCn ool l] kc K_Imljnt
karikatuur die de communicatie wssen de kerken en het CDA vaak in erE- ; ] .t‘JP %
de eerste plaats de veronderstelling dat het in de politick (ook in de ctfrl\:lcegil;ll:lltofll:
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macht zou gaan terwille van de macht: vervolgens dat het terrein van de politick zich
uitsluitend uitstrekt tot (sociaal-economische) verdelingsyvraagstukken. Ten aanzien
van dat eerste bepleit Klop dat ook voor de christen-democratie (als het goed is)
machtsvorming een middel is tot een doel: een doel vervolgens. dat - en dat ten aan-
zien van het tweede - vooral gelegen is het waarborgen en ontwikkelen van de relatie-
ve autonomic van de verschillende cultuursectoren. Christelijke politiek keert zich
tegen de dreigende hegemonie van de markt over alle levensgebieden in naam van de
menselijke waardigheid.

Kritische bijdrage aan cultuurvorming

Zo gezien levert christelijke politiek een kritische bijdrage aan cultuurvorming. Onder
cultuur kan men heel in het algemeen de “levensstijl van een samenleving’ verstaan.
of - om het wat preciezer met Klop te formuleren - het *geheel van opvattingen met
betrekking tot de zin van het bestaan, waarden, normen en betekenissen. die mensen
inspireren en activeren’. Cultuur wordt op tal van plaatsen in de samenleving gemaakt
en beinvloed. Dat gebeurt in sociale bewegingen. in het onderwijs. in de media, in de
kerken. Maar ook de overheid heeft - of zij dat nu bewust ambieert of niet - een nor-
merende werking op de ontwikkeling van de samenleving. Alleen al door publiek-
rechtelijke regels op te leggen aan de burgerlijke betrekkingen doet zij in zekere mate
aan cultuurvorming. Ook al probeert men de overheid slechts met minimale bevoegd-
heden uit te rusten, zij is en blijft een exponent van het zedelijk gehalte van een cul-
tuur en beinvloedt dat op haar beurt ook. Bevordert zij bijvoorbeeld in haar beleid de
individuele zelfontplooiing van mensen of legt zij meer de nadruk op sociale verbun-
den (zoals het gezin)? Via wetgeving en inkomenspolitiek wordt het één (in de jaren
negentig) dan wel het ander (in de jaren vijfug en zestig) feitehjk genormeerd en
gestimuleerd. De overheid doet actief aan cultuurpolitiek, of zij zich daar nu van
bewust is of niet. In de planbureaus (Centraal Planbureau. Socizal en Cultureel Plan-
bureau, Wetenschappelijke Ruaad voor het Regeringsbeleid) is dit proces van cultuur-
beinvloeding in zekere zin zelfs geinstitutionaliseerd. en worden er beleidsinstrumen-
ten ontwikkeld om aan lange termijn-visies op de sumenleving vorm te kunnen geven.

Politieke partijen zijn in het leven geroepen om invloed uit te octenen op het over-
heidsbeleid inzake cultuurvorming. Zij mengen zich in het publicke debat en nemen
deel aan het culturele beraad, in het parlement. maar ook daarbuiten. Het boek van
Klop gaat nader in op de noodzaak en (on)wenselijkheid van deze overheidsinvioed
op de cultuur. Met behulp van de reformatorische wijsbegeerte van H. Dooyeweerd en
de christen-democratische principes van publieke gerechtigheid. gespreide verant-
woordelijkheid, solidariteit en rentmeesterschup ontwikkelt hij een ml_Tl:-‘L‘fL’Hdt‘ visie
op de positieve en actieve rol van de overheid in de cultuurpolitiek. Tegen de toene-

mende druk tot commercialisering van alle levensgebieden brengt yjde
aan Dooyeweerd ontleende “wet op de cultuureconomue i het gew L‘:‘f» Als de kerken

B : i =1de \ 2o ie 1 rela-
elke cultuursector heeft zijn eigen leidende waarde en dient in zijn re afbrokkelen nemen

tieve autonomie te worden sewaarborgd en genormeerd. De wet van de

cultuureconomie beperkt dus de economische sector in Zijn expansic-
an de verhouding

drang. zegt dat niet alles te koop is. Ten aanzien » e
. H - > e :
economie en milieu, maar ook ten aanzien van de vercommercialisering I
van de medische tech- ——

van het omroepbestel en de vercommercialisering e
niek resulteert dat in een uviterst knitische en waakzame houding tegenover ¢c

. & < slen are N WOTC
nante tendens in onze cultuur, Aan de markt moeten slt“""i k\ i ‘Het beginsel
het gezichtspunt dat maatschappelijk nut meer is dan gelde ”l ge il uklbc':'m\cl
van de menselijke waardigheid eist dat niet het gehele leven door het md g
kan worden gedomineerd.” (271)
Als begrensd instrument kan volg
voert vervolgens cen pleidool tegen ecl

fen opgelegd vanuit

ens Klop dan alleen de ov erheid optreden. Zijn boek
1 waardenneutrale overheid. door uiteen te zet
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ten hoezeer zij de exponent is van een cultuur die als twee belangrijkste zinbronnen
het christendom en het humanisme heeft. Het reservoir aan waarden en normen dat
met deze beide tradities wordt aangeboord, biedt - in hun onderlinge complementari-
teit - het optimale morele kader voor de Nederlandse en Europese cultuurpolitiek. Ook
al vormt het christelijk geloof niet meer het enige en het dominante culturele referen-
tiekader. de “substantiéle aanhang” die er aldus Klop nog voor bestaat. rechtvaardigt
zijns mnziens de vitale rol die de chnisten-democratie als cultuurpolitieke factor kan
spelen. Willen de duizend bloemen van de cultuur blocien. dan hebben ze de overheid
als vaas nodig. maar tegelijk (al is het niet uitsluitend. dan toch met name) het christe-
lijk geloof en de Grieks-humanistische traditie als levend water.

Ik heb wel aarzelingen bij de benadering van Klop. Met name de massiviteit waarmee
hij de bonte wereld van geloven en denken in Europa herleidt tot drie zinbronnen
(naast het christendom en het humanisme rekent hij ook de gnostiek ertoe), waarmee
we het vervolgens ook in de toekomst maar moeten doen, roept vragen op. De kwali-
tatieve bijdrage van bijvoorbeeld het jodendom en de islam aan de Europese cultuur-
vorming worden 2o te snel vanuit hun minderheidspositie in de marge geduwd; en wie
zegl dat als gevolg van de hedendzagse ontmoetingen tussen gistende culturen in de
huidige mondiale samenleving niet nieuwe. onvermoede amalgeringen van zingeving
Kunnen ontstaan? Klop is wellicht te Europacentrisch en legt te weinig interculturele
gevoeligheid aan de dag in zijn benadering van de toekomst. Maar over deze vragen
hier niet verder. Ik leg de nadruk op de winst van zijn benadering. Die schuilt mijns
inziens in het feit dat. doordat hier de politiek in het brede kader van cultuurvorming
wordt geplaatst. de politieke fixatie op macht wordt voorkomen. Op basis daarvan is
een beter gesprek met de kerken mogelijk: ook zij pleiten (als het goed is) voor chris-
telijke invloed op cultuurvorming.

Dynamisch en veranderlijk proces

Maar als we daartoe uit de bron van de christelijke traditie
bloemen dan door de ontkerkelijking en secularise
staan? Toen premier Lubbers in 1989 zijn regeringsverklaring wilde besluiten met de
opmerking van de theoloog Schillebeeckx. dat “mensen de woorden vormen in Gods
verhaal van de geschiedenis’. werd hij door zijn coaliticpartner gedwongen eraan toe
te voegen: ‘v olggns velen’. Was toen het SCP-rapport over secularisatie verschenen,
dan haq hu wellicht moeten clausuleren: ‘volgens sieeds minder mensen.” En was
Klop niet in d.ecember 1993, maar na mei 1994 gepromoveerd, dan had zijn spreken
over ‘substantiéle aanhang’ wellicht ook enige nuances behoefd. Terecht signaleert hij
dat “het ethos van de publieke sector thans niet uitsluitend door de politicke waarden
en normen van het christelijk geloof kan worden bepaald, omdat daarvoor geen meer-
derheid meer bestaat.” Maar wat te doen als de meerderheid een duidelijke minderheid
|s.gx:l\jmdcn'.’ Met slechts een kwart van de bevolking als lid (en na 2020 wellicht nog
E{nH:r:n;z:l:::::l:cvtxi;Tj ()(;H n en.-vn .\‘ergclijkbarc positic terecht kunnen komen als
ke) Nederlandse bevolkin i - m(fl f‘“ A Icc..len de helft van de (buitenkerkeljj-
traditie is dan wel grutcnd% ]l.e?lhk veegenwoordigen. De Nederlandse en Europese
daadwerkelijk (dat wil ?UE;.;C; i';\:!:‘c‘hjk en ‘humanistisch’. maar zij wordt niet meer
de en profilerende gemeen;chuppcll'l.l.lsl‘::r:edei )\«%fut:'rtasen'-dmr ﬂCtiC\'t..(ic}l nrgunism_"cl?—
sche waarden en normen is het dan gauw Ew:d;uml e(;ll ‘Ld“ o e £ hitnalat
wurQL’n onderschreven (en waarom niet: daar  nic df\_dun 35 ey \'WI
‘cl\rlfte!ijk' door steeds meer mensen aEsAmc‘rbi:j'mc“ [.m'\ mee), zal de toevoeging
parti) die zich ot in zijn naam voor deze luevu & worden beschouwd. De politieke
zien slinken. Deze vrees bekruipt me bij de m U?ang werk maakt, zal zijn aanhang
difljr politici (en niet alleen christen-demog .n"f“.uc beeldsprask van Klop - ook el
“zinbron’ L noeratische) gebezigd - over de christelijke
ur. Een brop verschaalt immers g i ;

S Als er met meer uit

moeten putten, dreigen de
ring niet steeds meer droog te

van onze westerse cyliy
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wordt geput. Zij is dan eigenlijk geen bron meer. Zonder beeldspraak- tradities sterven
af als zij niet meer worden hernomen, toegeéigend. gearticuleerd en geactualiseerd.
Sterker nog, tradities bestaan slechts voorzover ze door mensen worden aangehangen.
Bepaalde waarden en normen worden niet als “christelijk’ aangeduid omdat ze objec-
tief christelijk zouden zijn, maar omdat ze vanuit het christelijke referentiekader van
mensen als zodanig worden geijkt.

En in dit opzicht is mijns inziens de rol van de kerken cruciaal. Wil het christelijk
geloof van blijvende invloed zijn op onze cultuur, dan zal het minstens vitaal en zicht-
baar daarin aanwezig moeten zijn. Kerken (of meer in het algemeen: religieuze
gemeenschappen) zijn interpretatiegemeenschappen. waar mensen de overzedragen
christelijke geloofsvoorstellingen, waarden en normen levendig in hun bestaan probe-
ren te vervoegen en te verbuigen. Politieke partijen, met hun beperkte instrumentele
doelstellingen, plukken daar de vruchten van. maar dragen er zelf niet substantieel toe
bij. Zij gaan wellicht uit van een christelijke grondslag. maar hebben hem niet zelf
bedacht. Die *grondslag’ ligt ook niet zomaar voor het oprapen. Het beeld dat dit
woord oproept zou de suggestie kunnen wekken. Maar wat christelijk is en wat niet, is
voorwerp van voortdurende ijking en herijking. Tradities, ook de christelijke. vallen
ons niet kant en klaar vanuit de geschiedenis (of zelfs: de hemel) toe, maar vormen
zich. Zij zijn net zo levend en veranderlijk. als de mensen en de cultren door wie ze
gedragen worden. Bij christelijke traditievorming moet men dan ook cerder denken
aan het planksgewijze vervangen van de bodem van een schip in volle vaart, dan aan
het metselen van de fundamenten van een huis op vaste grond. Ook al is er sprake van
continuiteit (anders zou men immers niet van traditie spreken): wat gisteren voor
velen christelijk was (het verbod op voorbehoedmiddelen of de leer van de dubbele
uitverkiezing) hoeft het morgen niet meer te zijn, en wat vandaag door velen nog als
onchristelijk wordt beschouwd (homoseksualiteit of de oecumene met moslims) kan
morgen wel als zodanig worden beschouwd. Christelijke cultuurvorming is een dyna-
misch en veranderlijk proces.

Dubbele rol kerken

Wil er van christelijke invloed op de cultuurvorming sprake zijn, dan zullen de kerken
dus in elk geval een dubbele rol dienen te vervullen:

(1) zij zullen de inhoud van het christelijk geloof zo moeten (her)formuleren. dat het
voor hedendaagse mensen in hun persoonlijke leefwereld relevant wordt om zich er
mee te identificeren;

(2) zij dienen aannemelijk te maken dat het christelijk geloof niet alleen van betekenis
15 voor het persoonlijke leven, maar voor het brede veld van de hedendaagse cultuur.
Het christelijk geloof moet cultuurpolitick relevant worden geacht,

Een paar opmerkingen over deze dubbele rol van de kerken. Hoe blijft het christelijk
geloof zowel persoonlijk als cultureel relevant? Ten aanzien van het eerste k.“" men
rustig stellen dat de kerken de afgelopen jaren hebben gefaald. Zij hebben zich ver-
schanst in de orthodoxie of hebben zich vitgeleverd aan de secularisatie. z1j hebben
zich van de cultuur afgekeerd om een “verzuilde™ sub-cultuur te ontwikkelen (de “G-
zuil” en de 'rul’o-cuitu:lr'; of hebben haar kritiekloos omhelsd om volledig in haar op
te gaan. Het maatschappij-kritisch christendom. dat het chnistelyk gc\ugt geheel in
seculiere ethick wilde vertalen, blijkt een dood spoor te zijn geweest. Het fundamenta-
lisme van de orthodoxie \‘erloon{ daarentegen steeds meer sectarische trekken. Tot
een nieuwe volwassen eeloofshouding. die de harde objectieve leerstelligheid van ‘jf-‘
orthodoxie en het vug; subjectivisme van het inhoudsloze religicuze gevoel h.ccll
overwonnen, is het nauwelijks gekomen. En dat geldt rowel voor ‘dc rmlmn-k_u.lhullckc
kerk als voor de protestantse kerken. Teken van ontbrekende vitaliteit is het [.c,” dat de
geloofsoverdracht aan de volgende generatie stokt. Sommige theologen bekritiseerden
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cultuwrvorming

het secularisatie-rapport van het SCP. door er op te wijzen dat de onderzoekers slechts
een afnemende steun voor traditionele leerstellingen registreerden. Zij hadden gelijk;
maar - zo kan de wedervraag van de sociologen luiden - wat zijn dan. in rond Hol-
lands geformuleerd. de nieuwe geloofsinhouden waar mensen van nu wel warm voor
lopen? Er wordt in de kerken gestotterd en gestameld. en vaak blijft het bij wat alge-
mene vaagheden. De kerken zijn te weinig creatief geweest. er is te weinig gedurfd
geéxperimenteerd met theologie en liturgie, zodat nieuwe vormen van geloofsexpres-
sie nauwelijks een herkenbare structuur hebben kunnen vinden.
Nu moet men dat de kerken niet alleen aanrekenen. Er zijn algemene processen in het
geding die zich aan hun greep onttrekken. De kloof tussen rationalisering en seculari-
sering enerzijds en geloof anderzijds wordt met de dag groter en moeilij-
ker overbrugbaar. Het proces van modernisering heeft de religie gepriva-

Christelijke tiseerd. geindividualiseerd en ge-ont-institutionaliseerd. Het christelijk

geloof deelt in - wat A.C. Zijderveld noemt - de algemene ‘generalise-
ing van waarden’. die heel onze cultuur doortrekt: iedereen gelooft wel

i
is een dynamisch e, beetje ergens in. als het maar vrijblijvend mag en ‘ieder voor zich'.
en remnderhjk De waarden waarop mensen zich orniénteren worden losgekoppeld van

de vaste institutionele kaders. waarin ze vroeger lagen verankerd, nu

proces. deze instituties (om het even of het nu het huwelijk, de kerk of de voet-

balclub betreft) alleen nog worden gemeten aan hun effectiviteit en effi-
ciency. Ze gaan zweven. Dat ook de christelijke waarden gaan zweven, moet men dus
de kerken niet alleen aanrekenen. Zij zijn van dit generaliseringsproces niet zozeer de
oorzaak. als wel het slachtoffer.

Brede blik of terugtrekken

Maar hoe daarop als kerken te reageren” Dienen zij nog een brede blik over heel het
terrein van de cultuur in stand te houden. of kunnen zij zich terugtrekken op hun reli-
gieuze kern-functie? Heeft het christelijk geloof vandaag nog een cultuurtaak? Het
zou mijns inziens een viucht naar achieren betekenen als de kerken zich in reactie op
de modernisering in het verleden gingen verschansen. Zij zouden duarmee hoogstens
een religieuze subcultuur vormen. zonder enige invloed op de dominante cultuur.
Anderzijds zou het een cupitulatie voor de feiten zijn en een christelijk substantiever-
lies betekenen. als zij zich neer zouden leggen bij de totale subjectivering van het
chnstg]]_]k geloof tot een individuele. mystieke heilsleer. De verschillende kerkelijke
tradities spraken tot nog toe, ondanks hun onderlinge confessionele verschillen, hoe
dan ook over een christelijke cultuuropdracht. Nu christenen in de minderheid zijn
geraakt en zij ook inzien hoe de opeenhoping van ‘christelijke’ macht in het verleden
de zaak van her ge!ou(. heeft geschaad, zweert men het theocratisch visioen af, De
rooms-Katholieke kerk is daar sinds Vaticanum 11 mee berig: de protestantse kerken
gaan er nu tog O\cr_rvgl. G.G. De Kruijf, *Waakzaam en nuchter: over christelijke
P(!]lll?k]ep dc(:n:i)truut‘ + Baam 1994). Dit afscheid is terecht, als men onder ‘theocra-
tie” uitsluitend de vestigi : g o aBii v
lijk machmns[m‘l-ne;: }-)'"1‘\6 (‘dn de godsheerschappij verstaat met de kerk als godde-
Ik o2 sins 7 ok (en mn_m.'hmn wel: juist!) in handen van de kerk corrum-
pu.{ immers de m..\chl. Daarom is er met De Kruijf veel voor te zeggen om het
profetisch getuigenis van de kerk muar cens niet tof de samenleving te rich aar
tot kring van de kerkelijke gemeente zelf 1e be § Je nctich; mas
- . ; el te beperken: de stem van de kerk sloeg in de
algelopen jaren wel eens over als zij de wereld in n:
bebilVe e * - ; reld i naam van God vermaande. Maar
chalve deze “theocratie van boven® (waar we van af moeten) is e k de ‘Ut
S S N . . E i 5 er oo ‘theo-
cratie van onderen’: de utopische idee day mensen de we e et
sodsheerschuppii. d vot® 5 : e weg kunnen vrijmaken voor de
gods schappiy, door zich in hun handelen er 4 Vi s e
het christelijk geloof cen dodelijke o ne albvast op te oriénteren. Ik meen dat
dimensie eruit licht. Deze theoeratie \,wi[,]l ,;‘_l;: (,""J“E'hllj als men dic “politicke
macht (potestas ), maar door midde] van ﬂ? \ ‘L nict door middel van pesanctioneerde
; ' an met vr ing verk ;
toritas ); niet met behulp van sockile ¢ o 1je Instemming verkregen inviloed (aruc-
ANg. maar met behulp van moreel overwicht.
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Deze godsheerschappij vestigt zich in de gewetens van hen. die zich in volle vrijheid
hebben laten overtuigen. De idee van kerstening die erachter zit. kreeg in het
Nederlandse protestantisme een kloeke. anti-thetische invulling: in het sacramenteel
georiénteerde rooms-katholieke denken een meer synthetische uitwerking. Beide
idealen namen politick gestalte aan en riepen eigen (verzuilde) cultuurvormen in het
leven. Er is daarbij veel goeds verricht, er is daarbij veel mis gegaan. Zo kan het in elk
geval niet weer opnieuw.

Het zou echter te betreuren zijn als daarmee de gedachte van en de wil tot christelijke
cultuurvorming als zodanig zou verdwijnen. Als in reactie op het maatschappij-kri-
tisch christendom van de jaren zeventig en tachtig de religieuze pendel in de jaren
negentig zou doorslaan naar een soort kerkelijke cocooning. Het christelijk geloof
hoort niet alleen thuis in de innerlijkheid van de ziel of in de beslotenheid van de
christelijke gemeente. Het bestrijkt de cultuur in heel haar breedte - al was het alleen
maar als cultuurkritiek - of het pleegt verraad aan een substantieel element uit zijn tra-
ditie.

Cultureel beraad

Wat dan wel een christelijke cultuurvisie zou kunnen zijn. die vraag verdient voor-
werp te worden van het cultureel beraad waaraan kerken en christelijke politicke par-
tijen zouden kunnen participeren. Hoe analyseren zij de cultuur? Wat behelst hun bei-
der cultuurkritiek? Waar zien zij mogelijkheden voor goede cultuurvorming en
-politiek? Welke bondgenootschappen kunnen zij sluiten? Voor beide biedt zo'n
beraad de mogelijkheid om tenminste aan ¢én verzoeking weerstand te bieden: het
weerhoudt de kerken ervan de secularisering aan te grijpen als reden om zich terug te
trekken op het erf van de christelijke gemeente of in de luwte van de innerlijkheid: het
weerhoudt de christelijke partijen ervan om te doen alsof “christelijk” iets zou kunnen
zijn buiten het actuele. zich ontwikkelende, vitale geloof van mensen om
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