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KUNSTMATIGE INTELLIGENTIE – ZEGEN OF VLOEK? 
Ik ontkom er niet meer aan. Voordat ik ook maar een letter op papier heb gezet, biedt Microsoft Word mij al aan dit stuk voor mij te schrijven. Of iets anders, waarover ook maar.. ‘Stel een e-mail voor de gemeente op om toestemming aan te vragen voor het bouwen van een nieuwe schutting,’ ‘Maak een plan voor mijn carrièregroei als journalist’, ‘Schrijf een verjaardagsgedicht voor mijn vijfjarige zusje’ - met een druk op de knop rolt er een prachttekst uit. Met dank aan AI. 

ChatGPT als vriend
Houd jij nog een beetje de boot af? Denk je dat het jouw tijd wel zal duren? Scholieren en studenten zijn je allang voorgegaan; ze schrijven tegenwoordig – tot wanhoop van docenten - hun scripties met AI. 
‘Even Googelen,’ zeiden we tot nog toe. Maar tik nu een vraag in op Gemini, de AI-machine van Google, en je staat versteld. Je kunt ook Meta AI gebruiken, of ChatGPT, de gratis variant. (De betaalde versie is duizenden keren beter.)  ChatGPT is intelligent, vriendelijk, meelevend en hij weet alles – je zou denken dat het je vriend was. 
AI-tools genereren tekst in alle talen, maar ook naar believen beeld (Dall-E, Midjourney). Ze maken griezelig echte nepvideo’s, maar schrijven op verzoek, Paul McCartney is er woedend over, ook een mooi liedje voor je. Je kunt AI inzetten om mensen beter en het leven leuker te maken, maar ook om ze te doden of onder controle te houden. De geneeskunde maakt er dankbaar gebruik van, maar ook de defensie-industrie. Dankzij miljarden ingevoerde data herkent de computer eerder een tumor dan de radioloog. Maar ook: camera’s herkennen je gezicht uit miljoenen. En de precisie waarmee drones, robots en raketten doel kunnen treffen maakt soldaten overbodig. 
AI presteert op manieren die we begin deze eeuw niet konden voorzien. Het begon met schaakcomputer Deep Blue die in 1997 wereldkampioen Gary Kasparov mat zette. Daarna ging het snel. In 2018 de zogenaamde generatieve AI, die niet één kunstje oneindig goed kan, maar oneindig kan multitasken, zorgde voor de doorbraak. 
Kunstmatige intelligentie versnelt nu zijn prestaties exponentieel, zodat we niet kunnen overzien hoe de wereld er over twintig, veertig jaar uit zal zien. 
Alomtegenwoordig 
Is AI een zegen of een vloek? Moeten we er bang voor zijn, of blij van worden? Hoe dan ook, kunstmatige intelligentie zal alomtegenwoordig zijn, al hebben we er nog geen idee van hoe. De kans is groot dat we er andere mensen van worden, lui, onzeker en gemakzuchtig. Als we niet oppassen gaan we ons denken delegeren, onze beslissingen uitbesteden, ja onze ziel verkopen aan AI. Op welke partij zal ik in oktober stemmen? Je hoeft er niet meer over te dubben, je kun straks rekenen op een persoonlijk AI-gegeneerd stemadvies. Een verkiezingsdebat volgen is niet meer nodig. 
Wat is de democratie dan nog? Wat blijft erover van onze zo gekoesterde autonomie? AI is daarom te belangrijk om aan technofiele nerds alleen over te laten, vindt de Franse filosoof Luc Ferry. Wordt AI een handig hulpmiddel dat ons werk uit handen neemt, of maakt zij ons straks zelfs overbodig? Gaat AI ons vervangen of aanvullen? 
Verhelderen 
Ferry volgt de ontwikkelingen nu zo’n tien jaar intensief, in gesprek met hightech wetenschappers en AI-experts. Ferry - van 2002 tot 2004 minister van Onderwijs en Wetenschap – is geen doemdenker die AI alleen als een ‘dreiging’ ziet. 
Ferry is een realist, die niets ziet in een moratorium op de AI. Hij dringt aan op Europese start ups, om ervoor de zorgen dat China en de VS hun voorsprong niet nog groter maken. En op politiek beleid dat de inbreuk op privacy en auteursrechten aan banden legt. Maar een kritiekloze optimist is hij evenmin. Tech-miljardairs werken aan wat ze een krachtig, strong AI noemen. Een machine die niet alleen miljarden keer intelligenter is dan wij, maar ook zelfbewustzijn, emoties en gevoelens heeft, net als wij. Hij lijkt niet alleen als twee druppels water op ons, maar is in essentie aan ons gelijk. Het zal een eindeloos verbeterde upgrade van de mens zijn, een posthumane mens. Ferry gelooft niet dat zo’n mens-machine er ooit komt, daarover straks. Maar hij neemt het ideaal waaraan de oligarchen van Silicon Valley werken bloedserieus. 
Luc Ferry moet niets hebben van het obscure cultuurpessimisme van de generatie van Deleuze, Derrida of Foucault, ‘de denkers van 69’ die hij al sinds de jaren tachtig bestrijdt. Dat type intellectuelen zet per definitie de hakken in het zand, dus is ook tegen AI. Ferry is een rationalist, die staat voor de erfenis van Descartes. Maar hij is ook een humanist, in de lijn van het verlichtingsdenken van Immanuel Kant, voor wie de mens heilig is. 
Verhelderen en argumenteren, dat is moet je als filosoof doen, vindt hij. Ferry knipt de vragen rond AI op in stukken en maakt ze zo behapbaar. Ze zijn ook niet allemaal van even groot soortelijk gewicht. Om te beginnen: Wat betekent AI voor de economie en de arbeidsmarkt? Hoeveel en welke banen worden straks overbodig?  In de rechtbank nemen AI-machines het werk van advocaten over, in de geneeskunde de diagnose van de specialist en de precisie van de chirurg, in de literatuur die van de vertaler, in Hollywood dat van de scenarioschrijver. Je moet wel de AI-machine telkens met de juiste vragen (prompts in het jargon) weten te voeren, dus een beetje kennis van zaken moet je hebben. Maar toch. Historicus Frits van Oostrom, op dit moment bezig met een boek over Hadewijch in een interview: ‘ik ga echt niet in tikken: schrijf een boek over Hadewych zoals Frits van Oostrom dat zou doen. Ik ben doodsbang dat ChatGPT binnen twintig minuten tweehonderd bladzijden uitspuugt waarvan je zegt: aardig beginnetje.” (NRC 4 juli 2025)

De angst van intellectuelen
AI-machines zijn een miljoen keer slimmer en knapper dan menselijke bollebozen. Ze doen in luttele seconden in een keer het werk waar duizenden wetenschappers jaren over zouden doen. Ferry moest ooit als minister van onderwijs de kwaliteit van examens bewaken. Nu geeft hij toe dat studenten met hulp van AI niet alleen cum laude hun baccalaureaat zouden halen, maar zelfs hun diploma als docent filosofie aan middelbare scholen. 
Het is de angst van intellectuelen: straks maakt AI hun werk overbodig. Dat zou voor veel meer beroepen kunnen gelden. Het zou de Tech-miljardairs ook wel goed uitkomen, niemand meer op de payroll. Sam Altman, de baas van OpenAI en ChatGPT, voorspelt de komst van ondernemingen die miljarden winst maken zonder ook maar één werknemer in dienst te hebben. Hij pleit zelfs voor een universeel basisinkomen; niemand hoeft straks nog te werken. Wishful thinking allemaal, meent Ferry.  Altman wil zeker geen last meer hebben van lastige vakbonden! Er zullen heel veel banen verdwijnen,zeker. Jonge mensen zullen er nu alvast in hun studiekeuze rekening mee moeten houden. Maar er komen ook nieuwe banen voor in de plaats. En vooral werk waarbij hart, hand en hersens gecombineerd moeten worden (zorg, dienstverlening) zal menselijke inzet blijven vragen. 
En creatief werk? Voor goede kunst en literatuur heb je toch echt mensen nodig? Maar wees daar niet al te gerust op, meent Ferry. In Japan ontstond in 2024 opschudding toen de meest prestigieuze literaire prijs in dat land werd toegekend aan ‘schrijfster’ Kudan Rie voor een roman die ze, zo gaf ze later toe, ‘in samenwerking met’ Chat-GPT had geschreven. De VRT onthulde deze zomer dat drie Vlaamse tijdschriften artikelen hadden gepubliceerd van een fictieve auteur, waaraan geen journalist aan te pas was gekomen. Maar waarom die ophef? Ik vermoed dat er geen journalistieke redactie meer is waar AI niet wordt ingezet.
Urgent is wel de vraag hoe we het auteursrecht en het intellectuele eigendom van schrijvers en kunstenaars kunnen beschermen. 
Het begin van regulering is er, maar het lijkt dweilen met de kraam open. De Europese Commissie kwam begin vorig jaar met eerste wetgeving, de Digital Services Act, waarin aanbieders van digitale diensten verplicht worden nepnieuws te weren, transparant te zijn over hun content, de rechten van gebruikers te waarborgen. Ferry is er vóór, maar heeft er weinig fiducie in. De Deense regering kwam onlangs wel met een wet die deepfakes, nepfoto’s en video’s van bestaande personen, strafbaar maakt en spoort andere EU-landen aan hetzelfde te doen. De platforms moeten vooral zichzelf controleren. Maar wie controleert de controleurs? 
De humanist in Ferry blijft er echter op hameren dat we zelf baas over ons denken, voelen en willen moeten willen blijven. We kunnen onze autonomie, de erfenis van de Verlichting, niet zomaar te grabbel gooien. 

Ferry wil geen paniek scheppen. Een AI-machine, hoe krachtig ook, zal geen passies kennen, geen belangen hebben, niet weten wat liefde is of haat. Zolang hij niet geïncarneerd is in vlees en bloed, zal hij ook niet weten wat het is om een lichaam te hebben. Hij zal geen benul hebben van waarden, waarvoor je al dan niet kunt gaan. Waarheid, schoonheid, rechtvaardigheid, vrijheid, zin en betekenis van wat het is om te leven – AI zal er totaal onverschillig voor blijven.
Wil jij een machine worden?
Verontrustend wordt het pas als tech-ondernemers als Elon Musk en Sam Altman hun zin gaan krijgen. Zij gaan ervan uit dat in de komende eeuw het onderscheid tussen een AI-machine en mens helemaal gaat vervagen. Ze werken daar ook keihard aan met miljarden onderzoeksgeld en zetten al hun politieke invloed erop in. Ze maken hightech tot een giftige cocktail. 
Strong AI zal straks niet alleen emoties, maar ook zelfbewustzijn hebben, zeggen ze.  Ferry laat zorgvuldig argumenterend zien, dat dit per definitie niet gaat lukken. Hoe een AI-machine ook op ons zal lijken, het blijft een zombie. Nu ja, zul je schouderophalend misschien zeggen, die AI-techneuten zullen daar vanzelf wel achter komen als ze een knuffel nodig hebben of verliefd worden. Maar dat is niet het echte punt, meent Ferry. Niet dat een AI-machine steeds meer op ons gaat lijken, is de vraag (dat zal wel), maar of wij een machine willen worden. 
AI is voor fanatieke AI-gelovigen meer dan alleen een technische revolutie; het is een metafysisch project, een religieuze greep naar de macht. De AI-filosofen profileren zich als hard core Verlichtingsmaterialisten (of ‘computationalisten’ in het jargon) voor wie het brein werkt als een computer. Of ze noemen, met een beroep op Spinoza, zich panpsychisten, voor wie alles geest of materie is, God of natuur, om het even. De uitkomst van dit filosofisch debat wordt voor hen niet meer beslist in een studeerkamer, maar in de laboratoria van Silicon Valley.
Het lijkt op science fiction, maar Ray Kurzweil, hoofd onderzoek bij Google, is van overtuigd dat we vanaf 2045 ons geheugen en ons bewustzijn kunnen uploaden naar een netwerk van microprocessoren, zodat we onze biologische dood kunnen overleven. Sam Altman, de schepper van ChatGPT, heeft zich daarvoor al als vrijwilliger aangemeld. Trans- of posthumanisten geloven we voor het eeuwige leven geen religie meer nodig hebben, maar dat geavanceerde techniek ons het heil zal brengen. 
Maar is dat nog wel léven? vraagt Luc Ferry zich af. Hoe aantrekkelijk is het om als een vleugje bewustzijn voor altijd rond te dolen ergens in The Cloud? Het ideaal is het precieze tegendeel van waar de christelijke traditie voor staat, het hiernamaals als de hoop op de ‘opstanding des vleses’. Zonder lichaam ben je immers geen mens. (Lees Simon Vestdijk’s beklemmende roman Bericht uit het hiernamaals er nog maar eens op na.) Voor Luc Ferry is het vooruitzicht ooit als een setje bits het eeuwige leven te hebben niet de hemel, maar de hel. Hij gelooft in de mens als sterveling. Een warmbloedig mysterie, dat nooit gereduceerd kan worden tot iets anders. 
Gaat AI ons vervangen of aanvullen? De vraag uit de titel zal als het aan Luc Ferry ligt uiteindelijk geen technisch, maar een politiek antwoord krijgen. We zijn gewaarschuwd. Kijk uit, burger, let op uw saeck: al doe jij nog niks met AI, AI doet al van alles met jou. 
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